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ESCOPO GERAL

O relatério aqui apresentado objetiva analisar e avaliar se os trabalhos necessarios a
recuperag3o da praia de Matinhos (incluindo o balnedrio a sul — Praia Brava de Caiob3 e aqueles a
norte — Riviera e Flérida) poderdo entrar em conflito com os preceitos da preservacao do Patrimonio

Historico e Natural da regiao.

O trabatho se baseia principalmente em um EIA/RIMA confeccionado para fins de
determinaco das solucdes de geotecnia e de geologia de engenharia encontradas para deter o

avanco do mar e seus eventuais impactos ambientes, quer positivos quer negativos.

Historico

O projeto é uma acdo da SEDU, agora consorciada ao Instituto de Aguas do Parana. Houve,
em novembro de 2008, uma primeira apresentagdo do projeto que, no entanto, o préprio Secretario
Luiz Forte Netto considerou insuficiente. O trabatho se baseava unicamente em um relatério de

consultoria {Gobbi, 2007), que por sua vez se baseou em uma sintese do SIMEPAR (Sistema

Metereoldgico do Parand, 2003).

O presente trabalho € mais abrangente, posto que no EIA/RIMA ndo sdo usados apenas
dados secundéarios, mas também dados primarios levantados para embasar cientificamente a a¢do
proposta. O objetivo principal foi o de descrever o projeto, as alternativas existentes para deter a
erosdo pelo avango marinho, o método de alimentacao artificial (engorda) da praia e a concomitante

construgdo dos headlands artificiais.

O trabalho é formatado em dois volumes, o primeiro constitui o Estudo de Impacto
Ambiental (EIA) com 434 paginas e segundo o Relatério de Impacto Ambiental (E1A) com 373 péginas.
£ francamente ilustrado, detalhado e de facil leitura (o RIMA & uma sintese do EIA, mas no presente
caso os trabalhos se equivalem a tal ponto que a leitura do EIA é suficiente para o entendimento da
questdo). As partes mais relevantes do EIA foram copiadas neste relato como fonte de dados

necessaria para a analise.

Definicoes importantes

e Alimentacio artificial (engorda) de praia: colocagdo artificial de areia na faixa de praia para,

eventualmente, retardar ou cessar a erosao ciclica provocada pelo mar, no intuito de

preservar seu uso como lazer e evitar danos s construcdes no seu entorno (figuras 1 a 3).

e Headlands: porcio de terra que se projeta transversalmente ou perpendicularmente ao mar,

a partir da linha principal da costa. Em geral limitam as baias. Também recebem este nome

guando s3o artificiais (figuras 4 e 5)
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e Guias-corrente: se diz de uma construcdo que direciona uma corrente de agua diretamente a
um local especifico, evitando que sua mudanga erratica de posicdo comprometa seu entorno

devido a erosdo.

e Enrocamento: colocacio de blocos de rochas na faixa praial de maneira organizada formando
um muro levemente inclinado com o intuito de deter o avanco marinho e evitar danos de

ressaca.

Figura 1: Ac3o de dragagem para alimentagZo artificial na Praia de Copacabana {engorda) na
década de 60.

Figuras 2 e 3: Enseada de Botafogo, mostrando seu perfil original (1906) e apés a engorda da praia
(década de 60).

Figuras 4 e 5: Exemplos de headland naturais e artificial na itha de Fernando de Noronha
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CARACTERIZACAO DO PROBLEMA

As praias podem estar em trés diferentes estados, no que tange a sedimentacdo.

e Fquilibrio estdtico: praia estavel que n3o experimenta a tragdo ou deposicdo ou erosdo do

sedimento. Em geral ha difracdo das ondas em torno de headlands naturais.

o Equilibrio dindmico: sedimentos sdo depositados e erodidos em taxas aproximadamente

iguais. Este tipo de praia geralmente esta perto de um rio que fornece sedimentos.

o Instdgvel: ha desequilibrio por agdo de correntes andmalas ou devido a intervencSes
humanas. Tais praias sdo reformatadas pela erosdo ou pela deposicdo continua e

continuardo a erodir ou depositar até que um estado de equilibrio esteja alcangado.

As praias apresentam caracteristicas geologicas dindmicas que podem flutuar entre o avango e 0
recuo do sedimento, que podem ser ocasionados por ondas, marés, correntes e ventos. Os episédios
de saca e ressaca ocorrem de forma ciclica, respectivamente depositando e retirando areia da faixa

praial, modificando sua geometria, por vezes de forma muito répida.

Ha que se entender que grande parte da instabilidade se deve a ocupagdo desordenada e
indevida, inclusive com o estabelecimento de infraestrutura viaria e construgdes na por¢@o relativa

as restingas e dunas costeiras, que servem como barreira natural 2o avanco do mar.

Quando o mar avanca em &reas ja urbanizadas ha diferentes soluges tais como a remogdo da
populacio local, a exemplo do que ocorreu no Povoado Cabego em Sergipe, ou a construcao de
obras de defesa costeira a exemplo do que fez Recife, com o enrocamento ou Picarras com a
reposicdo artificial de areia. No plano internacional um dos exemplos é Portugal, que gastou €3 36

milhSes em 2009 com reposigdo de areia para suas praias, e esta gastando €S 100 mithdes em 2010.

Nas praias brasileiras, atualmente, a erosdo é mais frequente que a deposicdo. O trabatho —
Eroséio e Progradaciio do Litoral Brasileiro— do professor de Geografia Marinha Dieter Muehe, da
Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ), é o mais detathado diagnéstico ja realizado sobre a
costa. Do Oiapoque ao Chui, a pesquisa analisou alteracSes nas linhas litoraneas do pais, mapeando

n3o s a eros3o, mas também os avangos do continente em direcdo ao mar {progradacdo).

Este problema pode ter origem em eventuais mudangas de regime de correntes e marés
derivadas de processos naturais ciclicos, ndo totalmente conhecidos. Ha, por outro lado, a hipotese
de que mudangas climaticas relacionadas ao aquecimento global propiciarem a elevaggo do nivel dos
oceanos, devido & expansdo térmica dos mesmos, mesmo que minima, e alterando o curso de

correntes marinhas.

Para contencio dos efeitos da eros&o marinha, bem como para a corre¢do de suas
consequéncias ha varias alternativas, adotadas a depender do tipo de litoral e sua geometria ou
morfologia. Nas agSes de curto prazo para solugdo de problemas estdo as emergenciais que ocorrem

nas areas ja urbanizadas, onde as opgSes s3o a remogio da populagdo existente dolocal ou a




execugdo de obras de defesa costeira para conter o processo erosivo. Antes da escolha de
alternativa para o controle da eros3o litordnea é necessario observar os seguintes fatores:
durabilidade da obra; disponibilidade do material para construgo; custo de implantag&o; impactos

ambientais e custo de manutencdo da obra.

O litoral do Parana nio é excec3o, antes pelo contrario, sofre hd décadas com processos ciclicos
de eros3o marinha, no entanto observa-se que ha ciclicidade tendo havido engorda natural de faixas
praiais. Matinhos, em seus vérios balneérios, principalmente Caiob3, Flamingo e Flérida, tem
experimentado rapidos ciclos de eros3o e deposi¢o (figura 6 a 11), criando situagdes criticas de

instabilidade, ccasionando prejuizos a comunidade.

Figuras 6 e 7: garrafa e copo plastico com cerca de 30 anos sob depdsito arenoso de 1 m de
espessura, comprovando ciclo de deposigdo, interrompido por atual eros3o que expds lixo “fossil”

(Balnedrio de Marajé, norte do Balneério de Flamingo).

Fonte: Engenhefre Guiherme Lindroth (site
wwe.netpsr.com.befidmoth/bravaporkhim}

Figuras 8 a 11: Diferentes momentos na ocupag3o da Praia Brava de Caioba. E possivel se perceber
que ha uma ciclicidade entre a progradagdo (aumento da faixa de areia) e 2 eros3o de local que foi

indevidamente ocupado pelas construgdes humanas.
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Desde a década de 70 as iniciativas para a contencdo da eros3o local se mostraram total ou
parcialmente ineficazes. Iniciativas de construggo de soleiras e gabiGes se mostraram ineficazes na
protecdo e no restabelecimento da faixa de areia, principalmente no balneério de Praia Brava de
Caiob3 (entretanto ha polémica nesta assertiva quando se analisa os dados fornecidos pelo Eng.

Guitherme Lindroth) (Figuras 9 e 10).

Dos aparatos humanos construidos para contengdo apenas o enrocamento da Avenida Atlantica,
entre os balnedrios Riviera | e Riviera Il se mantém relativamente estavel. No entanto, a faixa de
areia de praia nagueles balnearios continua sendo insuficiente para manter a beleza cénica local,
além de contar com desconfortavel e desorganizada, de enrocamento que provoca perigo de acesso
e elimina atrativos turisticos criando grave distorcdo paisagistica desde o Balneario de Flérida (parte

norte) até o Blanedrio de Caioba (porcdo sul) (ver figuras 12 a 27).
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Figura 12 e 13: Erosdo na praia Brava de Caioba e a tentativa de construgdo de muro de contencdo
(1985} e resquicios dos gabides colocados na praia Brava de Caioba (que ja ndo mais estao

aparentes).

Figuras 14 e 15: Dois momentos de eros3o na praia central de Matinhos. A foto da esquerda é de

1994 e a da direita de 2009.



Figuras 16 e 17: Balneario de Flamingo e Fiérida, respectivamente com enrocamento

desorganizado, cujo deslocamento em diregdo aoc mar mostra a continuidade do processo erosivo.

Figuras 18 e 19: Balnedrio de Florida e Riviera |, com enrocamento desorganizado, que ndo esta

evitando a eros3o, posto que o proprio esta colapsando e a faixa de areia desaparece na maré alta.
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Figuras 22 e 23: Aspectos da ondas curtas que traciona a areia, retirando-a do seu nicho de

depésito e imediatamente provocando fluxo vazante turbulento que amplia a eros3o.

Figuras 24 e 25: Balnedrio Caiobd, cuja estrutura urbana apresenta aspectos de erosdo em

determinados pontos da porgdo central.



Figuras 26 e 27: Balneério Caioba, em outros pontos, cujo ciclo é de estabilizac3o (figura 23 )e
deposicdo {figura 24).

SINTESE DOS PROJETOS DO GOVERNO DO ESTADO PARA A
RECUPERACAO DA ORLA

A Secretaria de Desenvolvimento Urbano {SEDU) propde que a principal defesa da orla entre os
balnearios de Caiobé e Flérida seja realizada por meio da engorda da praia. Igualmente propde que
sejam construidas 4 estruturas semirigidas, sendo dois headlands e dois guias de correntes. Em
complementac3o ac processo de recuperacdo ha um projeto de paisagismo da orla (tal projeto ndo

esta contemplado no presente parecer).
Detalhes do projeto de engorda da praia (ou alimentagdo artificial)

Trata-se de aterro hidraulico de 1.300.000 m® de areia numa extenséo de 6,5 km de modo a
restabelecer a faixa praial, alargando-a em média em 50 metros, desde o Morro do Boiaté o
Balnedrio de Flérida (figura 28). Para a dragagem e transporte do volume estimado o prazo é de 10

meses, utilizando-se draga de sucgo e recalque de grande capacidade (via sistema de booster).
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Figura 28: Area de abrangéncia da alimentacdo artificial {(engorda), bem como a localizagdo das

estruturas semirigidas.
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Figuras 29 e 30: Mapas em diferentes escalas com a localiza¢3o das jazidas de areia média de onde

deverd ser a jazida de empréstimo para a alimentag3o artificial da praia (engorda).

A areia, cujo didmetro mediano é de 0,3 mm, semelhante a granulometria da praia, vira da
plataforma interna, cerca de 12 a 13 m de profundidade (figuras 29 e 30). As areias deverdo ser
colocadas sobre a praia, em cotas positivas e regularizadas com meios mecénicos, de modo a criar

uma plataforma de 2,5 a 3,0 m, seguida de um talude de inclinagdo entre 10e 15 % até a cota 0,0 m.
Detalhes do projeto de construgio das estruturas semirigidas

Objetivam conter a deriva dos sedimentos e conduzir as dguas fluviais nas embocaduras para
distancias maiores do que acontece naturalmente, serdo construidos headlands e guias-corrente e
apds a conclusdo destas estruturas, a praia estaria liberada para a engorda artificial. Guias-corrente e
headlands s3o utilizados, para proteger linhas de costa do ataque de ondas e os volumes de material
necessarios para cumprir com esta configuragdo é decorrente das diferentes extensdes das

estruturas abaixo descritas.

Figura 31: Posicionamento dos guias-corrente {em vermelho) e dos headiands em laranja, bem

como os pontos de amostragem para a defini¢do de jazidas.



A projec3o é que a obra seja realizada de sul para norte, iniciando-se com os guias-corrente da
Praia Brava, depois, os guias-corrente do rio Matinhos e depois os headlands de Riviera e Florida,
respectivamente. A localizac3o dos guias-corrente e dos headiands, foi definida a partir de

observacdo de campo podem ser cbservadas na figuras 31 a 35.

Figuras 32 a 35: Locais de instalagdo das estruturas semirigidas: (a) headland no Baineario de
Flérida, {b) headland no Balneério de Riviera, {c) local de instala¢do dos guias-corrente do rio

Matinhos, {d) iocal de instalacdo dos guias-conente da Praia Brava (Av. Parana).
Guias-corrente

Entre Caiob3 e Riviera ha pelo menos duas grandes descargas de 4guas fluviais {canais do rio
Matinhos e da Avenida Parand) que constantemente s3o represadas pelo mar, havendo no primeiro
frequentes mudangas no canal do rio no dominio da praia. A dgua ali descarregada esta

contaminada, principalmente esgoto doméstico (figuras 36 e 37).

Figuras 36 e 37: Canal do rio Matinhos, parcialmente assoreados na primeira foto, mostrando seus

guias-corrente degradados na segunda foto.
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Em relac3o a estes canais, somente no rio Matinhos ha obras de contencdo em suas margens,
buscando delinear um canal de escoamento. No canal da Avenida Parang, apenas obras de
desobstrucdo tém sido realizadas, inclusive para, eventualmente, restabelecer o canal perpendicular

3 faixa de praia {figuras 38 e 39). E objetivo do projeto construir guias-corrente em cada um dos
canais.

=

Figuras 38 e 39: Balnedrio Caiob3, cuja estrutura urbana apresenta aspectos de erosdo em
determinados pontos da porg¢do central.

As especificacBes técnicas resumidas sdo as seguintes:

e Guia-corrente do rio Matinhos: Guia Sul: 83,0 m partindo perpendicularmente a praia, com
inflex3o de 98,7 m para sul, totalizando volume de 12.700 m® de rochas (7,12 0,3 t),
incluindo 4.100 m? de niicleo. Guig Nerte: 60,8 m de tronco e uma inflexdo de 126,9 m para
sul, totalizando um volume 14.250 m® de rochas (7,1 a 0,3 t), incluindo 5.250 m* de nicleo
(figura 40).

e Guia-corrente da Praia Brava — Canal da Avenida Parana: Guia Sul: 162,0 m de extens&o,
composto de um tronco de 97,7 m e trecho final em forma de circunferéncia com 64,3 m de
extens3o e didmetro maximo de 35,9 m, totalizaﬁdo um volume de 15.300 m® de rochas (de
1,7 a 0,17 t), incluindo o niicleo de 10.450 m®. Guig Norte: 112,8 m de extensdo de tronco,
com 26,1 m de uma inflex3o no trecho final, totalizando volume de 5.950 m? de rochas (1,7 a
0,17 t), incluindo 2.550 m? de niicleo (figura 41).

Figuras 40 e 41: Projeto das estruturas semirigidas: {a) guias-corrente do rio Matinhos, (b) guias-

corrente da Praia Brava (Av. Parana).
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Headiands

Os headiands propostos estardo afastados entre si e serdo posicionados a norte da sede urbana
de Matinhos. As caracteristicas técnicas dos mesmos estdo detalhadas abaixo

e Headland Balnedrio Riviera: 60,0 m de trecho inicial, trecho de transicdo de 10,3 m e trecho

final como headland propriamente dito com 50,0 m de didmetro, totalizando volume de
20.300 m?, incluindo nticleo de 14.000 m3.

o Headiand Ralnedrio Flérida: 60,0 m de trecho inicial, trecho de transi¢do de 10,3 m, trecho

final como headland propriamente dito com 50,0 m de didmetro, totalizando volume de
18.550 m?, incluindo niicleo de 12.650 m®. (figuras 42 e 43).

Figuras 42 e 43: Projeto das estruturas semirigidas: local do headland no Balneario de Fi6rida, {a)
em planta e (b) em perfil.

INFORMACOES PERTINENTES

Os projetos de alimentac3o artificial e a construcdo de headlands e guias-corrente foram
submetidas 3 audiéncia ptblica em Matinhos, cujo convite é reproduzido a seguir. Ja para a obtencdo
do licenciamento ambiental houve parecer técnico assinado por vérias institui¢des do estado com a
anélise do empreendimento e seus desdobramentos (diagndsticos e impactos ambientais).

lgualmente segue reprodugdo da parte final do mesmo.

Convite 2 Audiéncia Piiblica_Instituto Ambiental do Parana —IAP

Edital de Convocagdo n2006/2010/IAP/GP

O Instituto Ambiental do Parana — IAP, 6rgdo vinculado & SECRETARIA DE ESTADO DO MEIO AMBIENTE E
RECURSOS HIDRICOS — SEMA, vem através do presente, convocar a populagdo em geral e interessados a
participarem da Audiéncia Publica referente ao Estudo de Impacto Ambiental e respectivo Relatdrio de Impacto
Ambiental — RIMA do empreendimento "RECUPERAGAO DE TRECHO DA ORLA MARITIMA SITUADO ENTRE A
PRAIA BRAVA E O BALNEARIO RIVIERA, NO MUNICIPIO DE MATINHOS”, sob a responsabilidade da Secretaria
de Estado de Desenvolvimento Urbano — SEDU, por sua Autarquia Servigo Autdnomo PARANACIDADE.

A Audiéncia Publica sera realizada na seguinte data e local:
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o Local: Fetiep (SESl}= Enderego:Rua Irati, N2 121 — Bairro: Bom Retiro e Municipio: Matinhos — Pr.
e Data: 21/06/2010.« Hordrio: 14:30hs.

O evento tem por finalidade esclarecer a populagdo quanto ao Estudo e respective Relatério de Impacto
Ambiental do Empreendimentoc acima referenciado, e colher sugestdes para subsidiar o procedimento de

Licenciamento ambiental.

Parecer Técnico de Instituicdes

Os estudos foram elaborados e apresentados ao Orgdc Ambiental Licenciador, por Equipe Técnica minima
multidisciplinar composta por profissionais com formacg3o, conhecimento e qualificagio, para cada fragmento
ambiental {meios fisico, bidtico e sdcio-econdmico) e a natureza do empreendimento, abrangendo todos os
aspectos ambientais envolvidos no empreendimento e pautados em farta pesquisa documental e bibliografica

afeta aquela tipologia de empreendimento. {...}

Finaimente, ancorado na andlise dos estudos de impacto ambiental e o relatdrio de impacto ambiental, é
permissivel concluir que ¢ empreendimento é vidvel técnica e ambientalmente, desde que sejam tomadas as
medidas preventivas, mitigadoras, reparadoras, compensatdrias e potencializadoras, baseadas nos programas
de controle e de monitoramento ambiental, unificando propostas para cada meio — fisico, bioldgico e sécio-
econdmico, cujo conjunto permitira o acompanhamento das obras e a detecg3o e controle dos seus efeitos

sobre os ambientes transformados ou afetados.(...).

Certamente efeitos como a recomposigio cénica da orla, as obras de paisagismo e efeitos positivos também
sobre a baineabilidade e sobre o funcionamento das desembocaduras de macro-drenagem trardo grandes

beneficios para a populaco local e de todo o Parana que vivem e freglientam o municipio de Matinhos.

Considerando que a decis3o quanto a concessio de licenciamento ambiental da atividade em comento esta

pautada nos trés aspectos presentes ao casg, tais como:

Adequagio técnica do empreendimento/atividade, demonstrada no parecer Técnicos que integram o Grupo de
Trabalho designado pela Resolugio SEMA N°. 021/2010;

Adequacio legal do empreendimento, demonstrada no enquadramento frente 3 legislago vigente;

Adequacio politico-institucional, demonstrada pela compatibilizacdo do empreendimento com a politica

ambiental do Estado.

Os servidores, abaixo assinados, integrantes do Grupo de Trabalho designados pela Resolug@o SEMA N°.
021/2010 é de parecer favoravel a emisso da Licenga Prévia - LP para o empreendimento pretendido -
“Recuperacdo de Trecho da Orla Maritima situado entre a Praia Brava e o Bainedrio Riviera, no municipio de

Matinhos”, de acordo com as alternativas locacionais apresentadas.
E o Parecer Técnico.

Curitiba, 05 de jutho de 2010
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DISCUSSAO E CONCLUSOES
GENERALIDADES

Tendo em vista o exposto anteriormente, os dados e informacdes pertinentes ao caso remetem
3 reflexfio de como se dé a ocupacio desordenada no Brasil e como o poder piblico tende a ser

leniente em relacdo ao processo de invasdo de redutos naturais que jamais deveriam ser ocupados.

No presente caso s3o as dunas costeiras e algumas restingas, que foram invadidas lentamente,
até que a urbanizacdo dita organizada avangou indelevelmente sobre o patriménio natural. Isto
posto, compreende-se que o mar, de forma ciclica, reclama seu quinh3o invadido. Desta forma, resta
3 inteligéncia humana perceber tal situacdo e propor uma de duas soluc8es drasticas: recuar a

ocupacdo urbana ou forcar com que a faixa praial aumente, defendendo-a da eros3o.

O deslocamento de moradores poderia ser uma soluco, mas, no presente, caso sdo centenas
de moradias e estabelecimentos comerciais que deveriam ser desabitadas e/ou desativadas a norte
do area urbana de Matinhos e dezenas a sul. A progradacdo for¢ada, € a maneira de se criar um
corddo de duna costeira “artificial” até que o perfil da praia se equilibre, obtendo-se, assim, praias

com maior potencial de usc e com menor risco para as construgdes do entorno.

As “obras de arte” {na definicio da engenharia), tais como os headlands artificiais, bem como a
acdo da alimentacdo artificial (ou engorda da praia) s3o agdes complementares. Os diferentes

métodos em si ndo criam muita polémica, mas os resultados sim.

SOBRE A ALIMENTACAQ ARTIFICIAL

A alimentac3o artificial pode oferecer uma solugdo de longo prazo para uma situa¢3o que tem
se repetido nos tltimos anos. Tal acdo, teoricamente, propiciara aumento da faixa de areia, mas ha
possibilidade que a eficiéncia da agdo seja parcial, visto que a granulometria da areia que servird a
alimentacdo é semelhante 3quela da areia existente nas praias locais. Isto significa risco real de que a
energia das ondas, em se mantendo, continue o cicio de erosdo. Para que isto ndo seja um Onus ao
patriménio natural, visto que a interferéncia continua podera descaracterizar elementos paisagisticos

locais, sugere-se que:

e aalimentacdo da Praia Brava em Caiob4, em funcdo de sua atual progradacdo (na sua por¢ao

sul) seja realizada somente na sua por¢éo norte, entre as ruas.

¢ haja monitoramento continuo da praia que sofreu a alimentacdo artificial, via topografia de
detalhe, determinando-se com exatid3o a sazonalidade dos efeitos mais deletérios da

erosao.

e caso se constate perda de sedimentos por erosdo, haja periodicamente a reposicao de areia

pela alimentac3o artificial.

14




e seja cumprido de forma compulséria o programa de mitigagdo do E!A/RIMAapontado no seu
item 8.1.2.1.1 {sobre a colocacic de recifes artificiais submersos} que deve ser

prioritariamente detalhado, porém n3o o foi naguele EIA.

e o programa de mitigacdo 8.1.2.1.2 {que prevé o bypassing de areia entre a parte sul e norte
dos guia-corrente do rioc Matinhos) receba a atencdo especial e haja um compromisso
expresso do empreendedor em atendimento ao mesmo, caso se faga necessario {via

monitoramento por topografia de detalhe da praia).

SOBRE A CONSTRUCAO DOS GUIAS-CORRENTE E HEADLANDS

Sem divida s3o “obras de arte” que interferem na paisagem, todavia é uma opg¢3o viavel para
que a propria paisagem volte ao seu aspecto original, visto que a continuidade da erosdo criard
nichos de avancos marinhos que deixario o arco praial impraticivel e sem a estética natural,

conhecida desde o inicio da ocupac8o local.

A outra opcio seria a construgdo de muros de retaguarda paralelos a praia. Esta opgdo, no
entanto, representa na pratica a perda da praia para fins turisticos, interferindo extensivamente na
morfologia e na estética do perfil da praia. Mesmo os headlands constituindo interferéncias pontuais
estas devem ser tentativamente reduzida, diminuindo-se a altura das estruturas ac minimo possivel

que nao interfira na funcionalidade do projeto.

Outra questio fundamental é o impedimento de ganho em altura acima do piso superior dos
headlands e dos guias-corrente. Deste modo recomenda-se a este Conselho proibir quiosques e/ou
construgGes assemethadas, bem como qualquer tipo de atividade comercial sobre seu patamar
bésico, ao longo de toda a estrutura. A por¢3o mais avangada deve servir dnica e exclusivamente
como posto de observacio contemplativa, ajudando ao processo de educacdo cultural e na
percep¢io cognitiva da natureza aos usuérios do local. A iluminacdo artificial deve ser a mais discreta

possivel, apenas para clarear o caminho em nivel de solo, sem postes ou assemethados.

Neste viés, sugere-se a colocacio de bancos apropriados, placas de aviso e/ou educativas ndo
mais altas que a altura média dos olhos (1,60 m é o suficiente) e fundamentais equipamentos de
segurangca, como cercas e pontos de fuga. Tanto os headlands quanto os guias-corrente irdo interferir
na circulacio de pedestres. Culturalmente sabe-se que os usuarios das praias brasileiras gostam de
fazer caminhadas ao longo da orla, pisando na areia. Impedir tal agdo é interferir em um patrimonio
cultural imaterial. Para que isto seja mitigado este relator sustenta que é obrigatdrio que se estude
uma maneira de diminuir, a0 minimo possivel, a extensdo e a altura das “obras de arte” e criar
mecanismos de transposico, via rampas, escadas e pontes. Tal acdo ja € prevista no programa de
mitigagdo 8.1.1.2.15 do EIA/RIMA (criagdo de rampas de acesso nas estruturas semirigidas) e deve
ser um compromisso formal da SEDU, para que seja ndo apenas um programa mas sim uma condigdo
especifica.
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Os guias-corrente do rio Matinhos s3o absolutamente necessarios e devem ser construidos de
acordo com o projeto. Por outro lado os guias-corrente da praia Brava n@o tem motivo para ser
construido pois sera uma grande interferéncia na paisagem, ndo tera uma utilidade significativa e
cortard o fluxo de sedimentos para a por¢ido norte daguela praia, agravando ainda mais a erosdo

naquele local em funcdo do déficit de areia que o mesmo impora na corrente paralela ao arco praial.

OUTRA POSSIBILIDADE DE AUMENTO DE FAIXA PRAIAL

Sugere-se que seja estudada a seguinte alternativa para a por¢ao norte da Praia Brava
(Caiobd): entre as ruas Antonina e Itacolomi, ha possibilidade de aumentar a faixa de praia em cerca
de 10 metros. A ideia é reduzir a Avenida Atlantica a uma Unica faixa, cujo transito de carros seria
permitido somente a moradores locais {tal como é na Praia Mansa), com consequente recuo do
passeio em dire¢do a atual avenida (figura 44). Posteriormente deve haver uma reconformagao
daquela porcdo com areia de praia, criando-se inicialmente uma restinga artificial, até a mesma

assumir seu padrao natural.
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Figura 44: Nova conformagao urbana, com recuo do limite da Avenida Atlantica até a linha
amarela, estabelecendo o passeio entre a linha amarela e a branca, a qual limitaria o passeio ea

faixa de areia recuperada.
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RECOMENDAGCOES DE ESTUDOS COMPLEMENTARES

e Levantamento cartografico dos parcéis de areia calcificada ao largo da costa para eventual
colocacdo de recifes artificiais destinados & dissipac8o das ondas que provocam a erosao do

trecho norte da Praia Brava.
e Realizacdo de batimetria ao largo da praia até o primeiro parcel.

e Os estudos devem reprogramar de forma permanente o perfil da praia com eventual

engorda, dispensando a engorda continua, como sugerido no EIA/RIMA.

e Considera-se que estes procedimentos como fundamentais para viabilizar o sucesso da

recuperacio da Praia Brava.

e Considera-se que devem ser adquiridos equipamentos bésico, necessarios a realizagdo dos

estudos, tais como barco com GPS e sonar e cdmara fotografica subaqudtica.

PARECER FINAL

Considerando que a alternativa de deslocamento de dezenas ou até centenas de residéncias e

nichos comerciais é pouco viavel do ponto de vista econdmico.

Considerando que a construcdo de muros de retaguarda criariam um impacto visual muito

maior do que as estruturas semirigidas propostas.

E mesmo considerando os riscos de que haja a necessidade de realimentacdo da praia em curto

espago de tempo.

Estes relatores s3o pela autorizacdo das obras, com excegdo dos guias-corrente do canal da
Praia Brava e da alimentacdo a sul da mesma, desde que considerados as condicionantes
apresentadas para mitigar os impactos visuais na paisagem, colocadas no item Discussao e

Conclusoes.
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